Avocatura, piesa de muzeu
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Vine un moment in care, in virtutea unei vechi si tot mai exploatate pasiuni, muzeul
de arta iti devine a doua casa. L-ai parcurs de cateva ori, dar niciodata nu il vizitezi ca
atunci cand stii ce cauti, cand ai ceva de urmarit, cand stii de la inceput ce
intentionezi sa vizionezi. Or, niciodata nu stii mai bine ce intentionezi sa vizionezi
decat atunci cand tintesti personalitatea colectionarilor despre care ai avut, intre
timp, suplimentare si edificatoare lecturi. Drept urmare, niciodata nu asimilezi mai
bine esenta epocilor, a curentelor si a personalitatilor reprezentative, decat atunci
cand vizitezi Muzeul Colectiilor de Artd din Bucuresti pentru a privi colectiile in
ansamblul lor, prin filtrul personalitatii colectionarilor care au ocazionat alcdtuirea
edificiului cultural gazduit de Palatul Romanit (muzeul este, in definitiv, cel al
scolectiilor” de artd, nu o galerie romaneasca, structurata istoric, precum cea de la
Muzeul National de Arta).

La inceput, profan fiind, ai perceput un amalgam de tablouri si de mobilier, obiecte
de podoaba si o restaurare impecabila a imobilului gazda. Apoi, la urmatoarea vizita
sila un oarecare interval de timp, ai cautat pictorii, dar tot i-ai amestecat in gand,
deoarece ei s-au repetat de-a lungul salilor si, oricata atentie distributiva te-ai straduit
sa detii, tot nu le-ai descifrat nici sirul istoric, nici locul, nici curentul, nici influenta,
nici chiar elementul distinctiv. Ai ramas tot un profan, traind doar sentimentul de
usurare ca ai dus sarcina pana la capat prin parcurgerea muzeului, motiv pentru care

te-ai si grabit sa te regalezi cu un museum gift, de la museum shop.

Dar, dupa ce faci un periplu al altor muzee (Braila, Galati, Iasi, Falticeni, Ploiesti,
Bucuresti, Constanta, Topalu), dupa ce citesti, dupa ce descoperi nebanuite detalii si,
sedimentandu-le pe toate, te intorci la cuprinzatorul si minunatul Muzeu al
Colectiilor de Arta ca la o matca universala, recapitulativa (chiar daca ciuntita de
ravagiile istoriei, care si-a primit tributul), nu mai cauti fragmentele, artefactele
(chiar daca ele continua sa te incante), ci ansamblul. Cauti sa descoperi personalitatea
colectionarului si, prin intermediul ei, rostul artei in viata lui, acea arta care abia
atunci capata sens si in a ta. Povestea lor, a colectionarilor, este sinteza, este desenul
de pe spatele covorului, este imaginea de ansamblu de pe capacul puzzle-ului ale
carui piese le vezi risipite. Si abia atunci incepi sa intelegi edificiul artei roméanesti.

De aceea, nu trebuie sa faci altceva decat sa te imbibi de poveste, adastand in fiecare
sala mai intai pentru a citi pliantul si a afla detalii despre fiecare colectionar in parte



si despre povestea colectiei lui. Abia apoi treci in revista tablourile colectiei fiecaruia,
apoi separat mobilele si obiectele decorative de interior, apoi inca o data tablourile,
de aceasta data facand exercitii de recunoastere, apoi inca o data tablourile,
dezinteresat, doar pentru relaxante exercitii de admiratie (moment la care paznicul
cheama deja ajutoare, pentru ca devii suspect, desi nu in sensul vreunei neobisnuite
initieri proprii, ci al unei conspirative inspectii).

Faci toate acestea emotionandu-te pentru povestea fiecarui colectionar in parte:
Dona, Simu, Aznavorian, Slatineanu samd. Abia cand pui detaliile cap la cap, cand
incepi sa reconstitui fresca epocii lor, cand intrevezi paienjenisul relatiilor dintre
colectionari si artisti, cand descoperi povestea din spatele fiecarui cadru, incepi sa
asimilezi, sa intelegi, sa te luminezi si sa reconstitui perioada care nu a fost si a ta. Si,
totodata, sa te intristezi, pentru ca, afland povestea crancena a unui Aznavorian, toate
obiectele (tablouri, mese, scaune, bijuterii) nu fac altceva decat sa evoce o absenta.
Aceasta absenta devine cu atat mai dramatica cu cat obiectele sunt mai alese. Sunt
povesti teribile, a caror tristete o resimti cu o acuitate innoitoare, de ca si cum abia
atunci ai privi exponatele pentru o prima data.

Abia acum descoperi sensul.

Vine, asadar, momentul in care tinta interesului devine cel al istoriei artei, mai mult
decat cel al artei propriu-zise. Se intampla, atunci, sa cauti sa afli identitatea
colectionarilor, spre a descoperi de ce au colectionat, care au fost criteriile colectiilor
alcatuite de ei si cum au contribuit preferintele lor la evolutia artei plastice romanesti.

Or, tocmai in acel moment, printre acele venerabile ruine, te intalnesti cu colegi de
breasla, cu fosti avocati, celebri, unii morti in puscariile comuniste. O prima
constatare: ei colectionau, tu faci doar periplul muzeelor. E firesc sa fie asa, de vreme
ce, pe atunci, avocatura era o meserie cu adevarat liberala si de elita, pe cand acum e
tehnicizata, birocratizata, proletarizata sau, dupa caz, corporatizata, supusa
verificarilor de breasla mai ceva ca in cadrul ghildelor Evului Mediu (profesia se
pregateste sa aiba, mai nou, inspectori in materie de contributivitate, pentru
strangerea colectelor la propria casa de asigurari). De acum, avocatura este tributara
nu atat principiilor fundamentale ale drepturilor omului, cat principiului
colectivitatii. Suntem avocati spre a colecta pentru casa noastra de asigurari (pentru
pensii, mai exact), nu spre a apara. Colectam, nu aparam, nu ne mai ocupam cu
promovarea dreptatii si drepturilor omului, asa cum pe vremuri, mai mult siliti decat
silitori, strangeam sticle si borcane. Si maculatura. O putem face si acum, de vreme ce
avocatura a devenit tot mai putin o meserie a pledoariei, asadar a cuvantului rostit. In
definitiv, prin maculatura scrisa se poate cere judecata in lipsa partilor. Este o
realitate incontestabild: inaintea oricarei opinii orale (in masura in care opinia



exista), instantele cer totul in scris: precizari la precizari, raspunsuri la precizari si
precizari precizatoare la precizarile adversarilor iar noi, la randul nostru, speculam
lipsa acestora, in raport cu adversarul, pentru o disputa procedurala lipsita de orice
sansa pe fond (mai ales atunci).

Asadar, am depasit epoca post-decembrista, cea din 1989 pana in 2007 si am intrat in
epoca post-integrationista, de dupa 2007. De atunci, ne-am aliniat de la norme

si acquis-uri. Pentru ca primii care au facut-o au fost magistratii, creand un infernal
sistem de admitere si promovare in magistratura prin intermediul INM, am creat si
noi INPPA. De atunci, nu ne mai oprim. Europenii s-ar mira sa afle ca nu ne mai
consideram aparatori, ci contributori (contribuabili oricum eram, la stat). Sau poate
asa e si in Germania si Franta?... Daca si acolo exista inspectori in materie de
contributivitate la organele profesiei, cu atat mai recomandabila devine retragerea in

muzeu, printre exponate.

De acolo de unde se ajunge, cum spuneam in lunga introducere, la colectionari si,
astfel, la vechii, mari avocati. Tot la ei, cum s-ar spune... La Hurmuz Aznavorian,
printre altii, care a fost atat avocat, cat si om public (ba chiar referent al Codului
Penal al lui Vintila Dongoroz), dar si colectionar si expert in arta plastica, atestat prin
certificat. A avut o soarta grea. Merita aflata intreaga poveste a vietii lui si vizitata
colectia donata statului, din care au ramas doar 36 de piese din cele 300, ca urmare a
jafului ce a urmat persecutiilor politice la care a fost supus in anii comunismului (a
murit condamnat, in inchisoarea din Botosani, fiind inmormantat la groapa comuna,
tocmai in tara pe care, armean fiind, a ales-o spre a se salva, fugind de persecutiile
religioase ale fostului Imperiu Otoman, pe teritoriul caruia se nascuse — Turcia
actuald). A luptat in al doilea Razboi Balcanic si in Primul Razboi Mondial, si-a
pierdut doi frati la Marasesti, a refuzat sa faca parte din guvernul liberal al lui I.G.
Duca din modestie (considerand ca nu se nascuse roman, pentru a merita asemenea
onoare), apoi a fost trimis la Canal, ulterior in domiciliu fortat si, in final, condamnat
la alti 25 de ani de munca silnica, murind in 1961. Cautandu-i scrierile (Hurmuz
Aznavorian — “Excelenta legii”), dau peste urmatorul citat al fiicei lui, Rodica:

,In 46 — 48 (Hurmuz Aznavorian) a pledat in procesul criminalilor de rdzboi, fosti
ministri antonescieni din timpul razboiului, pe functie de tehnicieni, toti profesori
universitari, toti alcatuind crema intelectualitatii romane si, in genere, <mobilizati>
in acele functii, ,nepolitic”, in acea perioadd crunta de razboi. Tata intrase in proces
pentru Fintescu si Cancicov. In cazul profesorului de la Drept, Fintescu, tata a bdtut
moneda tare pe faptul ca acest ministru (deci partizan ai razboiului antisovietic) isi
ddduse demisia din guvern de 12 ori, in cele cateva luni in care functionase. Evident,
tot lotul a fost condamnat si, la inceputul lui *48, porneste recursul. In ziua



respectivd, la usa de intrare in Tribunal, un control alcdatuit din ,bdieti buni” ii
verifica pe toti avocatii ce vroiau sd intre, dacda au platit contributia la Barou.
Aceasta contributie era ridicold. Majoritatea avocatilor o plateau odata la doi-trei
ani. Au bagat mana in buzunar sa o plateasca pe loc, dar ,,baietii” au spus ca
aceasta operatie trebuie sa se faca la sediul respectivului barou. Acolo se varuia, ca
sd vezi! Si nu era prezent nici un functionar care sa primeasca banii. Tata s-a
pomenit a fi singurul ce platise cotizatia la zi, ca de obicei, si a trebuit sa 1l lase sa
intre. (...)”

Diferenta intre cum stateau lucrurile in materie de colecta la casieria breslei i cum se
intrevad a deveni de acum incolo este uriasa. Deloc surprinzator, insa. Stim foarte
bine cum au involuat lucrurile de-a lungul timpului, ne amintim ce constituia aceasta
profesie in trecut si ce a ajuns ea sa devina, suntem constienti ce intelectuali de marca
descindeau de pe bancile facultatii cu profil juridic si vedem ce se livreaza acum: daca
nu direct agramati, atunci roboti ai unor tehnici de memorizare, de inregimentare si,
adeseori, de spalare a creierului.

Biblioteca Judeteana din Constanta poarta numele unui avocat: Ion N. Roman. Titu
Maiorescu a fost avocat. Ion Al. Vasilescu (scriitorul Ion Valjan), la fel. Barbu
Stefanescu Delavrancea, de asemenea. Sa continui cu Ionel Teodoreanu, cu
Alexandru Bratescu Voinesti, cu Mihail Sebastian?... Mai e nevoie?...

Ma opresc, indreptandu-ma catre concluzia acestui lung eseu: avocatura a pierdut din
eruditie, din prestantd, din statut si chiar din onoare, devenind port pentru refugiati
nu intotdeauna onorabili. De mult timp, juristii nu se mai recruteaza dintre elitele
societatii, ci dintre cei care au adoptat stiintele juridice ca pe o solutie de avarie
(valabil si in cazul studiilor economice). Profesia s-a democratizat in privinta
accesului in cadrul acesteia si a criteriilor de performanta si de succes. Apoi s-a
mercantilizat si s-a tehnicizat. Dar macar a ramas liberala in spiritul ei. Acum, in
schimb, se inaugureaza o noua conceptie asupra acestei profesii, al carei spirit liberal
ancestral s-a pierdut, definitiv. Ceea ce urmeaza dupa Regulamentul Creantelor
Contributive (care are, drept corolar, tabloul onorariilor miniimale- menit nu a
proteja, ci a colecta) este o anti-avocatura: este o functionarie privata. Suntem in
parteneriat public-privat cu institutiile statului, de la care ne-am inspirat pana la
incongtienta, pe care il slujim mecanic si cu obedienta, ca sa ne putem asigura

necesarul pentru colectele profesionale.

Pana acum nu am avut timp de principii si nici de spiritul acestei profesii (lasa ca nici
nu l-am priceput prea bine —o vorba in plus, am tot crezut ca este). Dar, acum,

suprimam principiul insusi al liberalismului profesiei (la ce sa-1 mai pastram, oricum



nu ne mai folosea la nimic). Angajam avocatura in goana dupa colecte. O suprimam
cu totul. O punem la dispozitia criteriilor statale, liber legata de maini si de picioare.

Prin inregimentarea avocaturii in reguli contributive similare celor fiscale si penale
ale statului, distrugem ultima urma de liberalism ce mai ramasese in aceasta profesie,
care nu intelege ca, astfel, isi pierde nu doar rostul, ci si credibilitatea. Cum va mai
putea pleda, ea, impotriva abuzurilor fiscale ale statului, atunci cand ea insasi le va
practica in cadrul propriei profesii, in numele principiului contributivitatii, nou
consacrat?...

Ma retrag spre colectiile de arta si amintirea a ceea ce a fost frumos candva, inclusiv
in aceasta profesie (poate de aceea si scump si suprem platit, cu viata), observand ca
avocatura s-a democratizat pentru a sfarsi, caricatural, in cea mai proletarizata
postura pe care a cunoscut-o vreodata: aceea de a fi mai catolica decat organul fiscal
al statului.

Si toate acestea fara ca niciun avocat sa cracneasca. Unde este combativitatea
avocatilor? Spiritul adormit al avocatilor va naste monstri. Eu nu voi mai fi, sper, in
aceasta profesie, de care incepe sa mi se faca tot mai frica. Am un mai vechi vis, al
istoriei artei. Si o intalnire culturald, imaginara, cu vechi maestri (ai barei, ai
penelului).

Cat despre avocaturi: duceti-o mai bine la muzeu, printre exponate. Imp#iata este
deja.
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