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”Secretul profesional” este legal instituit in beneficiul clientului, dar are
fundamente ce satisfac interesul public, al ordinii sociale care reclama increderea
publica necesara exercitarii profesiei de avocat.

Articolul 2.3.1 din Codul de conduita pentru avocatii europeni ofera cea mai
buna definitie: "Obligatia de confidentialitate a avocatului serveste interesul
administrarii justitiei, precum si interesul clientului. Prin urmare, are dreptul la o
protectie speciala de catre stat." Fara avocati, parteneriatul dintre stat si cetatenii sai
nu se poate realiza.

Legea impune obligatia de confidenta ca o indatorire profesionala suprema
a avocatului. De aceea secretul profesional al avocatului este absolut si trebuie
respectat in toate circumstantele, fara a fi un privilegiu pentru cel care il depoziteaza.

Tntr-o lume Tn care cultul transparentei incrimineaza nepermis secretul
profesional drept “dubios, necinstit, subversiv”, in care evolutia tehnologiei permite
supravegherea permanenta a atitudinilor si conduitei, iar lupta impotriva spalarii
banilor si vanatoarea secretelor bancare se intensifica, secretul profesional al
avocatului este permanent si tot mai intens pus in discutie.

Avocatul nu este si nu poate fi denuntatorul propriului client. Nici
activitatile si obligatiile ce revin avocatului nu pot fi indeplinite In contra sau cu
ignorarea secretului profesional. Obligatia pastrarii confidentialitatii dureaza toata
viata, inclusiv dupa ce, din orice motiv, persoana care a avut acces la informatii in

calitate de avocat nu mai exercita profesia de avocat.



Jurisprudenta europeana confirma ca secretul profesional este incident in
toate circumstantele exercitarii profesiei, atat in domeniul apararii, cat si in cel al
consilierii. Vorbim aici si despre faza precontractuala, dar si despre activitatile de
negociere sau mediere realizate de avocat. Practic, secretul profesional acopera orice
discutie avuta cu potentialul sau actualul client.

Fac obiect al secretului profesional: consultatiile date sau destinate
clientului, corespondenta dintre avocat si clientul sau, corespondenta profesionala
dintre avocat si confratii avocati, notitele luate cu ocazia interviului profesional
realizat de avocat cu clientul sau pentru analiza faptelor, ori a unui dosar judiciar sau
a unor documente cu relevanta juridica, suportul material al probelor puse la
dispozitia avocatului in interesul pregatirii si realizarii apararii, marturiile primite de
avocat in exercitarea profesiei, numele clientilor, agenda profesionala a avocatului,
documentele financiare si operatiunile bancare ce vizeaza prestatiile profesionale,
informatiile dobandite in legatura cu clientul si, in general, orice aspect ce vizeaza
exercitarea profesiei sau este in legatura cu aceasta.

Nu este vorba numai despre informatiile la care avocatul are acces, ci
intereseaza si suportul acestor informatii, indiferent de modul lor de dobandire,
conservare, comunicare, transmitere, diseminare, valorificare, sfera raporturilor
sociale in care sunt folosite, persoanele responsabile de conservarea si manipularea
lor, cu distinctiile ce se impun pentru formele de exercitare a profesiei in colectiv,
pentru accesul personalului non-avocat la acestea, pentru membrii organelor de
conducere ale profesiei, pentru institutiile profesiei.

Tn ce priveste protectia legald, incilcarea secretului profesional de citre
avocat se pedepseste prin lege.

Vorbim mai intai despre art. 227 C.pen. care prevede :

»(1) Divulgarea, fara drept, a unor date sau informatii privind viata privata a
unei persoane, de natura sa aduca un prejudiciu unei persoane, de catre acela care a

luat cunostinta despre acestea in virtutea profesiei ori functiei si care are obligatia



pastrarii confidentialitatii cu privire la aceste date, se pedepseste cu inchisoare de la
3 luni la 3 ani sau cu amenda.

(2) Actiunea penala se pune in miscare la plangerea prealabila a persoanei
vatamate”.

Pedeapsa prevazuta de lege se aplica si in situatia in care avocatul divulge
secretul tertului chiar si dupa decesul persoanei vizate.

Este agravanta situatia in care avocatul divulga secretul profesional pentru
un folos personal sau cu intentia de imbogatire personala sau a unui tert sau de a
prejudicia clientul.

Pentru ocrotirea secretului profesional al avocatului legea instituie garantii
privind dreptul de a refuza depunerea marturiei, inviolabilitatea sediului profesional,
regimul particular al perchezitiilor si ridicarii de inscrisuri de la sediul profesional al
avocatului.

Exista, de asemenea, norme specifice privind protectia asigurata in timpul si
pe parcursul valorificarii controalelor efectuate de autoritati statale competente in
domenii ale administratiei sau in domeniul fiscal la sediul avocatului.

Pentru corelarea privilegiului avocatului la apararea confidentialitatii
profesionale, Noul Cod de procedura penala prevede unele exceptii de la regulile
generale privind capacitatea avocatului de a fi martor prin scutirea acestuia de la
obligatia de a da declaratii de martor cu privire la acele fapte sau imprejurari al caror
secret ori confidentialitate poate fi opusa prin lege organului judiciar.

Vorbim aici despre prevederile art. 11 din Legea nr. 51/1995 pentru
organizarea si exercitarea profesiei de avocat. Legea stabileste ca avocatul este dator
sa pastreze secretul profesional privitor la orice aspect al cauzei care i-a fost
incredintata. NCPP nu interzice de plano audierea ca martor a unui avocat, ci
interzice audierea avocatului in calitate de martor numai cu privire la aspectele care
cad sub incidenta secretului profesional ori a confidentialitatii si numai daca avocatul

s-ar afla n situatia prevazuta de lege.



Legiuitorul a dat preeminenta interesului pastrarii secretului profesional de
catre avocat pentru ca a avut in vedere ca divulgarea secretului profesional de catre
avocat ar dauna exercitiului insusi al unei profesii a carei existenta depinde esential
de increderea intre cel care o exercita si cel care beneficiaza de serviciul profesional
respectiv.

Art. 116 alin.(4) NCPP prevede ca pot face obiectul declaratiei martorului
faptele si imprejurarile al caror secret poate fi opus pe baza de lege organelor
judiciare daca persoana obligata sa pastreze secretul ori confidentialitatea unor date
este dezlegata de aceasta obligatie deoarece persoana indreptatita isi exprima
acordul in acest sens.

Legea procesuala are in vedere si situatia existentei unei cauze legale de

inlaturare a obligatiei avocatului de a pastra secretul sau confidentialitatea asupra
faptelor si imprejurarilor ce fac obiectul protectiei pe baza principiului pastrarii
secretului profesional.
Regula generald prevazuta de art. 306 alin. (6) NCPP permite stabilirea limitelor
opozabilitatii secretului bancar si a celui profesional fata de organele de urmarire
penala Tn cadrul activitatii de strangere a datelor, informatiilor si al administrarii
probelor.

Tnainte de Tnceperea urmdririi penale (in rem), secretul bancar si cel
profesional pot fi opuse organelor de urmarire penala, iar organelor de cercetare
penala si dupa acest moment. Secretul bancar si cel profesional nu pot fi opuse
procurorului dupa inceperea urmaririi penale, astfel ca detinatorii datelor si
informatiilor protejate de secretul bancar si profesional, nu mai pot opune acest
caracter pentru a refuza solicitarea de comunicare a lor catre procuror, iar persoana
care face sau autorizeaza aceste comunicari catre procuror nu raspunde penal pentru
eventuala comitere a infractiunii prevazute de art. 227 Noul Cod Penal (NCP) -
infractiunea de divulgare a secretului profesional.

Face exceptie secretul profesional al avocatului care continua a fi opozabil si



inainte si dupa inceperea urmaririi penale. Legea nu permite nicio exceptie prin care
organul de urmérire penal3, ori instanta s3 aiba acces la astfel de date si informatii. in
practica insa se accepta adesea neaplicarea principiului opozabilitatii secretului
profesional al avocatului daca exista un acord din partea persoanei la care acestea se
refera.

Conduita avocatului in astfel de situatii este confruntata cu prevederile
Statutului profesiei de avocat care, pentru a intari importanta respectarii secretului
profesional, prevede in art. 8:

“(1) Secretul profesional este de ordine publica.

(2) Avocatul este dator sa pastreze secretul profesional privitor la orice aspect al
cauzei care i-a fost incredintata.

(3) Avocatul nu poate fi obligat in nicio circumstanta si de catre nicio persoana sa
divulge secretul profesional. Avocatul nu poate fi dezlegat de secretul profesional nici
de catre clientul sau si nici de catre o alta autoritate sau persoana. Se excepteaza insa
cazurile Tn care avocatul este urmarit penal, disciplinar sau atunci cand exista o
contestatie in privinta onorariilor convenite, exclusiv pentru necesitati stricte pentru
apararea sa.

(4) Obligatia de a pastra secretul profesional nu impiedica avocatul sa foloseasca
informatiile cu privire la un fost client, daca acestea au devenit publice.

(5) Nerespectarea prevederilor prezentului articol constituie abatere disciplinara
grava.

art. 9

(1) Obligatia de a pastra secretul profesional este absoluta si nelimitata in timp.
Obligatia se intinde asupra tuturor activitatilor avocatului, ale asociatilor sai, ale
avocatilor colaboratori, ale avocatilor salarizati din cadrul formei de exercitare a
profesiei, inclusiv asupra raporturilor cu alti avocati.

(2) Obligatia de a pastra secretul profesional revine si persoanelor cu care avocatul

conlucreaza in exercitarea profesiei, precum si salariatilor sdi. Avocatul este dator sa



le aduca la cunostinta aceasta obligatie.

(3) Obligatia de a pastra secretul profesional revine tuturor organelor profesiei de
avocat si salariatilor acestora cu privire la informatiile cunoscute in exercitarea
functiilor si atributiilor ce le revin.”

Sunt exonerati de marturie si membrii organelor profesiei care au obligatia
de confidentialitate cu privire la informatii de care iau cunostinta Tn exercitarea
demnitatilor profesionale. Deopotriva acestia au obligatia de secret profesional.

Obligatia respectarii confidentialitatii relatiei avocat — client dobandeste o
configuratie specifica in cazul supravegherii tehnice, astfel cum aceasta este
reglementata de art. 138 alin. (13) din NCPC.

Articolul 139 alin. (4) NCPP prevede o categorie de raporturi care nu pot
forma obiectul supravegherii tehnice — respectiv raporturile dintre avocat si persoana
pe care o asista sau o reprezintd. Sunt avute in vedere prevederile art. 11 si art. 35
din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat.

Se interzice interceptarea convorbirilor telefonice sau a corespondentei
profesionale a avocatului (indiferent de suportul acesteia).

Judecatorul poate dispune emiterea unui mandat de supraveghere tehnica
daca exista date ca avocatul a sadvarsit sau pregateste savarsirea unei infractiuni
dintre cele prevazute la alin. (2) al art. 139 NCPP, fie la indemnul clientului sau, fie din
proprie initiativa.

Ceea ce depaseste insa limitele impuse de art. 139 alin. (4) al NCPP poate
face obiectul metodelor de supraveghere tehnica, deoarece legea garanteaza
protectie exclusiva raporturilor profesionale dintre avocat si clientul sau .

Din punct de vedere tehnic, nu se poate face distinctie in momentul
interceptdrii asupra tipului de raport si asupra persoanelor angajate in discutii. Tn
consecinta, potrivit legii, interceptarile care contin discutiile dintre avocat si clientul
sau urmeaza a fi distruse de indata de catre procuror. Potrivit legii, judecatorul va fi

informat despre acest lucru si va proceda, la randul sau, la anuntarea avocatului, doar



daca apreciaza ca este necesar.

Garantiile oferite de NCPP in acest caz sunt minime. Prin interceptarea
convorbirii s-a produs deja un prejudiciu partii care a discutat cu avocatul sau. Aceste
discutii, pentru a putea fi selectate, sunt ascultate sau chiar transcrise. Oricum este
cert ca este cunoscut continutul acestor interceptari si inregistrari. Interceptarile sau
inregistrarile pot contine informatii despre faptele savarsite de suspectul ale carui
comunicatii au fost interceptate si inregistrate.

Tnregistrarea nu poate fi folosita insa in procesul penal. Art. 102 alin. (4)
NCPP prevede ca ,probele derivate se exclud daca au fost obtinute in mod direct din
probele obtinute in mod nelegal si nu puteau fi obtinute in alt mod.”

Daca proba este derivata din convorbirea avocat-client, ea va fi inlaturata.
Daca informatia din convorbire a condus organele de urmarire penala pe o anumita
pista, iar proba a fost administrata ca urmare a folosirii unui alt procedeu probatoriu,
proba ramane valida cauzei.

Rezulta ca NCPP a prevazut o dubla garantie pentru a proteja secretul
avocat-client. Pe de o parte, distrugerea probei, iar, pe de alta parte, imposibilitatea
folosirii probei admise prin incalcarea secretului profesional in cadrul oricarui proces
penal.

Aceasta garantie a imposibilitatii folosirii are efecte asupra tuturor
situatiilor, cu o singura exceptie, dedusa din teza | a alin. (4) al art. 139 NCPP:
avocatul insusi savarseste sau se pregateste sa savarseasca o infractiune din
categoria celor enuntate la art. alin. (2) al aceluiasi articol. Tn acest caz, proba poate fi
folosita pentru dovedirea activitatii infractionale a unei persoane, care are doar fata
de clientul sau calitatea de avocat.

Simpla posibilitate ca discutiile telefonice dintre client si avocatul sau sa fie
interceptate constituie o incalcare a dreptului la viata privata.

Prin Legea nr. 25/2017 a fost modificata Legea nr. 51/1995 privind

organizarea si exercitarea profesiei de avocat. Articolul 46 a fost completat prin acest



act normativ cu alin. 4 ind. 1, introducandu-se urmatorul text de incriminare:
“Divulgarea de catre avocat, fara drept, a unei informatii confidentiale din sfera
privata a clientului sau ori care priveste un secret operational sau comercial care i-a
fost incredintat Tn virtutea aceleiasi calitati sau de care a putut sa ia cunostinta in
timpul desfasurarii activitatilor specifice profesiei constituie infractiune si se
pedepseste cu inchisoare dela1la 5 ani.”

Tot prin acelasi act normativ modificator s-a prevazut la alin. 4 ind. 2 ca:
“Sunt obligati sa respecte secretul profesional si membrii organelor de conducere ale
profesiei de avocat cu privire la aspectele de care au luat cunostinta in virtutea
exercitarii prerogativelor cu care au fost investiti.” Modificarile legislative mai sus
enumerate ridica mai multe probleme conceptuale si de aplicabilitate.

Prin urmare, daca comparam incriminarea din Codul penal cu cea din Legea
nr. 51/1995, constatam cd exista o sanctionare mai drastica (1 an - 5 ani) pentru o
fapta care nu este necesar sa produca un prejudiciu fata de o fapta careia i se cere cel
putin aptitudinea de a crea un astfel de prejudiciu (3 luni - 3 ani sau amenda). Astfel,
se poate sustine ca textul art. 46 alin. 4 ind.1 din Legea nr. 51/1995 reprezinta o
forma agravata a infractiunii retinute de art. 227 C.pen., nu o infractiune autonoma.

|II

Tn ce priveste reglementarea “secretului profesional” in legea speciald,
acesta este vizat in repetate randuri:

- Art. 11 din Legea nr. 51/1995 face referire la ,secretul profesional privitor la orice
aspect al cauzei care i-a fost incredintata” avocatului;

- Art. 35 prin alin. 1 si 1 ind. 1 din Legea nr. 51/1995 face referire la , actele si lucrarile
cu caracter profesional aflate asupra avocatului sau in cabinetul sau”, la ,inscrisurile
care contin comunicari intre avocat si clientul sau” si la ,inscrisurile care contin
consemnari efectuate de catre avocat cu privire la aspecte referitoare la apararea
unui client”;

- Art. 8 alin. 4 din Statutul profesiei de avocat precizeaza ca ,obligatia de a pastra

secretul profesional nu impiedica avocatul sa foloseasca informatiile cu privire la un



fost client, daca acestea au devenit publice.”

- Art. 134 alin. 4 din Statutul profesiei de avocat retine ca ,avocatul este obligat sa
respecte secretul profesional in privinta strategiilor, tacticilor si actiunilor preconizate
si desfasurate pentru client”;

- Art. 228 alin. 2 din Statutul profesiei de avocat stabileste ca ,secretul profesional
vizeaza toate informatiile si datele de orice tip, in orice forma si pe orice suport,
furnizate avocatului de catre client in scopul acordarii asistentei juridice si in legatura
cu care clientul a solicitat pastrarea confidentialitatii, precum si orice documente
redactate de avocat care contin sau se fundamenteaza pe informatiile ori datele
furnizate de client in scopul acordarii asistentei juridice si a caror confidentialitate a
fost solicitata de client.”

De asemenea, art. 1 ind. 1 din Legea nr. 11/1991 privind combaterea
concurentei neloiale retine la lit. d) ce se intelege prin secret comercial: orice
informatie care, total sau partial, nu este in general cunoscuta sau nu este usor
accesibila persoanelor din mediul care se ocupa in mod obisnuit cu acest gen de
informatie si care dobandeste o valoare comerciala prin faptul ca este secreta, pentru
care detinatorul legitim a luat masuri rezonabile tinand seama de circumstante,
pentru a fi mentinuta in regim de secret; protectia secretului comercial opereaza atat
timp cat conditiile enuntate anterior sunt indeplinite in mod cumulativ.

Interpretarea corecta a dispozitiilor legale si a principiilor ce configureaza
confidentialitatea si obligatia avocatului de a respecta secretul profesional este
reafirmata de hotararea Curtii de Justitie a Comunitatilor Europene data in cauza nr.
C/305/5 la 26 iunie 2007, care a interpretat Directiva 91/308/CEE in sensul c3
avocatul nu ar fi Tn masura sa indeplineasca misiunea de consiliere, de aparare si de
reprezentare a clientului sa intr-un mod corespunzator, iar acesta ar fi deci lipsit de
drepturile care ii sunt conferite de art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, daca avocatul, in cadrul unei proceduri judiciare sau al pregatirii acesteia, ar

fi obligat sa coopereze cu autoritatile publice transmitandu-le informatii obtinute cu



ocazia consultatiilor juridice acordate in cadrul unei asemenea proceduri.

Mentionam aici cateva cauze relevante din jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului:

Tn cauza Pruteanu contra Romaniei s-a decis cd interceptarea convorbirilor
telefonice ale avocatului cu clientul reprezinta o incalcare a art. 8 din Conventie
referitor la respectarea vietii private si a secretului corespondentei.

Tn cauza lordachi si altii contra Republicii Moldova s-a constatat cd simpla
posibilitate ca discutiile telefonice dintre client si avocatul sau sa fie interceptate
constituie o incalcare a dreptului la viata privata.

Tn cauza Kopp contra Elvetiei, Curtea Europeand pentru Drepturile Omului
(CEDO) a statuat ca sediile profesionale, cum ar fi cabinetele de avocat fac parte din
domiciliul persoanei, fiind cuprinse implicit in notiunea de viata privata.

Tn cauza Mancevschi contra Moldovei, s-a statuat c3 perchezitia biroului
avocatului are implicatii asupra principiului confidentialitatii avocat-client: in
consecinta s-a apreciat ca judecatorul ar trebui sa motiveze detaliat autorizarea
acestei masuri si sa prevada masuri speciale in vederea protectiei materialelor
protejate de secretul profesional.

Concluzionand, putem retine ca secretul profesional nu are rolul de a
proteja avocatii, ci de a proteja exclusiv clientii. Odata ce clientul intra intr-un cabinet
de avocatura, el are garantia ca i se permite sa dezvaluie totul avocatului, care astfel
il poate consilia sau il poate reprezenta cel mai bine. Nu este posibil sa se furnizeze
consultanta completa sau aparare solida pe baza informatiilor partiale si, prin
urmare, insuficiente. Deci, aceasta relatie de confidentialitate este esentiala in statul
de drept si nu poate exista un proces echitabil in lipsa acesteia. Aceasta garantie
absoluta a increderii face ca relatia de confidentialitate sa fie una dintre pietrele de
temelie ale libertatii individuale intr-o societate democratica. De asemenea, aceasta
contribuie la buna administrare a justitiei, in interesul general al societatii, pe de o

parte, si protectia libertatilor individuale, inclusiv dreptul la aparare, pe de alta parte.
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