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Inainte de toate, as dori sa felicit organizatorii Zilei Justitiei, Uniunea Juristilor din
Romania, pentru alegerea temei deosebit de inspirate pentru acest moment: ”Statul

de drept in Romania la 100 de ani de la Marea Unire. Rolul profesiilor juridice”.

Intr-adevar, in contextul actual in care justitia se afla sub asalt, cum n-a mai fost
niciodatd, e bine sa ne reamintim, s meditdm la ce rol are fiecare profesie juridica,
dar mai ales la ce rol avem impreund intr-un stat de drept care incearca sa

supravietuiascd intr-o lume din ce in ce mai dezbinata.

Cu riscul de a-i intriga pe unii, eu cred ci toate profesiile juridice au un rol

esential intr-un stat de drept, ca nu existd profesii juridice care au un rol “mai

esential” decat altele, asa cum se lasa impresia. Practic, justitia nu s-ar putea infaptui

fara vreuna dintre ele. Acest lucru cred ca il recunoastem cu totii! Avocatii au statut

legal de parteneri indispensabili ai justitiei.

Ceea ce este intr-adevar esential acum este sa constientizam ca trebuie sa fim uniti in

fata unui scop comun, i anume apararea statului de drept prin apararea justitiei,

in contextul in care aceasta este atacatd constant din toate partile. Trebuie sa fim
constienti ca beneficiarul final al tuturor transformarilor prin care trece justitia este in

final cetdteanul.

Fie cd suntem avocati, judecatori, procurori, concilieri juridici, practicieni in

insolventd, executori judecdtoresti avem un scop comun: asigurarea respectarii

drepturilor fundamentale pentru cetatean.




Or, acest lucru e greu de realizat atata vreme cat justitia se afli in centrul
scandalurilor mediatice de atdta vreme si fiecare profesie juridica este aratatd cu

degetul si stigmatizata intr-un fel sau altul. Sa ne amintim prin_ce am trecut noi

avocatii, cum am fost acuzati total nedrept, chiar si de unii membri ai profesiilor

juridice, cd ne dorim ’superimunitate”. Acum vad cad aceeasi sintagma este

aplicatd, in acelasi mod nedrept ,chiar si pentru judecatorii Curtii constitutionale a
Romaniei, un lucru cat se poate de regretabil, care nu are cum sa ajute la infaptuirea
statului de drept. Rezultatul acestor atacuri permanente asupra profesionistilor
dreptului, de dragul scandalului mediatic, este evident: decredibilizarea justitiei,

slabirea ei ca putere in stat.

Noi avem un scop comun: apirarea statului de drept. Trebuie inteles si de cétre

publicul larg care este rolul fiecdrui profesionist al dreptului in sistemul judiciar,

pentru ca, in mod gresit, suntem priviti in opozitic. Avocatul nu apara infractorii, ci

cetiatenii_care beneficieazd de prezumtia de nevinovitie. Cand vorbeste despre

dreptul la aparare si solicita garantii (cum ar fi confidentialitatea si secretul
profsional) avocatul le cere pentru justitiabil, pentru cetateanul pe care il apara si nu

pentru el insusi.

Avocatul nu are dreptul sd mintd instanta pentru a-si scoate basma curata
clientul iar procurorul nu este dator numai sa acuze, ci sa aduca si probele in aparare,

daca este cazul. Scopul final al tuturor este a face dreptate, infaptuirea justitiei si

a_statului_de drept, nu_a ciastiga o competitie. Contradictorialitatea trebuie

exersata cu buna credinta, in interesul cetiateanului.

Dar cum sa recastigam increderea acestuia cand ori de céte ori apare un comunicat de
presda de la unele autoritdti judiciare, profesiile de avocat, judecator, procuror,

executor, notar etc. sunt scoase in titluri, de parca am fi cu totii niste infractori.



In era spectacolului judiciar, toate profesiile juridice au avut de suferit. Doresc si

punctez si faptul cd nu trebuie sa ne lisim prada unor orgolii profesionale care

ne pun in opozitie, pentru ca acestea servesc tentativelor de dezbinare in

interiorul sistemului judiciar, Tntrucat pun in opozitie membrii diferitelor profesii

care au rol in Infaptuirea justitiei. Am vazut ca unul dintre “capetele de acuzare” a
Legii nr. 304/2004 privind organizarea judiciard la Curtea Constitutionala a fost
faptul ca legea criticata se introduce un nou alineat la art. 7 din Legea nr. 304/2004,
cu urmadtorul cuprins: ,,(3) Configuratia salii de judecata trebuie sa reflecte
principiul egalitatii de arme in ceea ce priveste asezarea judecatorului, procurorilor
si avocatilor.” Lasdnd la o parte argumentele din sesizare (care a fost deja respinsa
din motive procedurale), trebuie sd ne mai gédndim si la spiritul legii pentru cd mi s-a
parut doar un motiv de a zgandari niste orgolii care nu-si mai au locul acum, cand

Jjustitia in ansamblul sau se afla in pericol.

Da, si sper ca sunteti de acord, ca totul trebuie sa reflecte principiul egalititii de

arme, inclusiv la nivelul aparentelor pentru ca aceste aparente sunt la indemana

oricui care vrea sd le rastalmdaceasca si sa sape increderea in justitie. Atunci cand

se afla in instanta, cetateanul trebuie sa aiba convingerea ca apararea este la fel de
puternica precum acuzarea. Altfel nu putem vorbi de increderea cetatenilor in

justitie.

Sa nu uitam de deciziile ”In lant” ale Curtii Constitutionale prin care au fost

desfiintate dispozitiile din codul de procedura penala care incalca dreptul la un

proces echitabil in componentele sale privind contradictorialitatea, oralitatea si

egalitatea armelor. Suntem cu totii constienti ca acest principiu trebuie intarit pentru

ca altfel nu poate sa iasa bine. De aceea s-a si intreprins aceasta modificare.



Ar putea parea paradoxal faptul ca independenta profesiilor juridice se afla in

prim planul controverselor mediatice, in contextul scandalurilor protocoalelor

unor institutii judiciare cu serviciile secrete. Dar nu ¢! Cred ca este este o reactie

fireasca a profesiilor juridice, formate din oameni cinstiti care nu au nicio legatura cu
aceste protocoale si poate nici n-au auzit de ele, sa doreasca sa-si confirme si sa-si

intareasca independenta.

Toate profesiile juridice sunt independente potrivit legilor lor de organizare si

procedeaza potrivit propriei constiinte in dosarele la care lucreaza, nu pot fi

influentati de nimeni sa procedeze altfel. Faptul cd existd o reglementare a

organizarii sedintei de judecatd, a procedurilor, nu se poate confunda cu

subordonarile ierarhice.

Rolul nostru comun este de a lucra impreuna pentru infaptuirea unui scop

comun: dreptatea. Si pentru asta trebuie sa recastigam increderea cetatenilor. Este

necesar mai mult decat oricand sa fim uniti pentru a apara justitia de toate atacurile

nejustificate care submineaza increderea.

Avem o cartd interprofesionald a judecatorilor, procurorilor si avocatilor romani.
Primul capitol este ”Statul de drept si justitia”. La punctul 7 scrie foarte clar care este
rolul acestor profesii juridice in infaptuirea statului de drept: ” Rolurile judecatorilor,
procurorilor si avocatilor romdni in cadrul procedurii judiciare sunt diferite, dar
dialogul interprofesional al acestora in exercitarea atributiilor specifice in cadrul
procedurii judiciare este necesar sa aiba loc in scopul protectiei drepturilor omului
§i sa asigure garanfia ca sistemul judiciar romdn functioneaza transparent §i

eficient”.

O astfel de Carta ar trebui sa fie extinsa la toate profesiile juridice pentru ca dialogul

interprofesional este esential in zilele noastre.




Mai intai pentru a apdra justitia si apoi pentru ca avem de facut foarte multe lucruri
impreund. Mi-as dori ca acest dialog sa devina unul viu, real, aplicat, sa nu ramana
un document pe care il evocam in ocazii festive, pe care lasam sa se aseze praful si de
care uitam complet cand realitatile profesionale ne reaseaza, procedural, pe fiecare la
locul sau. Doar intr-o astfel de ipoteza dialogul interprofesional va fi, cu adevarat,

cheia salvarii justitiei, cheia salavarii societatii printr-o justitie adevarata si dreapta.

In ceas aniversar, urez JUSTITIEI dar si celor care infaptuiesc ” La multi Ani” !



