Catre: UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA

Sediul: Bucuresti, Palatul de Justitie, Splaiul Independentei nr. 5, Sector 5

Stimate domnule Presedinte,

Subsemnatul, FILIP-ADRIAN OPRESCU, in calitate de avocat-delegat al Baroului
Bucuresti la Congresul Avocatilor din Romania din data de 25-26 iunie 2021, va solicit,
conform dispozitiilor prevazute de art. 18 alin. (1) si (2) din Regulamentul de organizare si
functionare al U.N.B.R., prevazut in anexa la Hotararea nr. 5/2011, includerea pe ordinea de
zi a proiectului privind modificarea Regulamentului examenului de absolvire a
Institutului National pentru Pregitirea si Perfectionarea Avocatilor, adoptat prin
Hotirarea Consiliului U. N. B. R. nr. 80 din data de 17-18 iulie 2020, respectiv includerea
unor dispozitii obligatorii ce se vor regasi in Regulamentul ce poate fi adoptat ulterior, potrivit
art. 309 alin. (2) din Statutul profesiei de avocat.

in sensul celor mentionate, vi solicit si supuneti spre aprobare proiectul privind

adoptarea unei hotarari in ceea ce priveste modificarea urmitoarelor aspecte:

I Anularea probei scrise nr. 2 previazuti in Regulamentul examenului de
absolvire a Institutului National pentru Pregatirea si Perfectionarea Avocatilor
adoptat prin Hotararea Consiliului U. N. B. R. nr. 80 din data de 17-18 iulie
2020, pentru sesiunea 2021 (in continuare ”Regulamentul”).

In forma actuala:

Regulamentul adoptat de Consiliul U.N.B.R. a introdus o noua proba scrisd, prevazuta la art. 5
lit. b): “Examenul de absolvire se desfasoard la urmatoarele probe:

a) O proba scrisa (numita ,,Proba scrisa 1) se sustine la disciplinele: , Organizarea si
exercitarea profesiei de avocat”, ,, Drept civil”, ,, Drept procesual civil", ,, Drept penal”, ,, Drept
procesual penal™.

b) O proba scrisa (numita ,, Proba scrisa 2”’) se sustine la un pachet cuprinzand doud discipline

optionale, conform planului de formare al I.LN.P.P.A.”



Art. 16 din acelasi Regulament dispune ca prevederile privitoare la sustinerea probei 2 de
examen “se aplica cu incepere de la data la care in structurile LN.P.P.A. se oferd cursantilor
inscrisi in anul Il de formare initiala, la data inceperii studiilor anului II, cel putin un pachet
de discipline optionale.”

,,Proba scrisd 2” se sustine pentru prima data la examenul de absolvire a I.N.P.P.A. sesiunea
din 2021 si implica un pachet de doua discipline optionale, mai exact, fiecare disciplina contine

15 intrebari.

Se propune:
Art. 16 alin. (6) din Regulament: “Dispozitiie art. 16 alin. (2) si (3) se aplica in mod

corespunzator si pentru examenul de absolvire a anul 2021”.

In motivare:

Pana la data formularii prezentului proiect, I.N.P.P.A. nu a prezentat in mod edificator in ce
consta aceastd proba scrisd 2 si nu existd bibliografie si tematicd propusad pentru cele doua
discipline ce fac obiectul acestei probe. Aceasta proba scrisa 2 nu are in vedere o pregatire
eficienta la aceste discipline, care sa vizeze si progresul dobandit la cursurile din cadrul
I.N.P.P.A., nu doar pregatirea individuala. Trebuie luat in calcul si timpul avut la dispozitie
pentru a invata, cu referire la activitatea pe care o desfasoara avocatii stagiari in cadrul formelor
de exercitare a profesiei si faptul ca pregatirea la aceste discipline are loc intr-un timp scurt, la
final de semestru al anului de pregatire profesionala.

Proba scrisa 2 era adecvatd daca era conceputd sub forma unui test la incheierea cursului,

aceasta evaluare fiind suficienta.

Conform art. 1 alin. (3) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea examenului de
absolvire a Institutului National pentru Pregatirea si Perfectionarea Avocatilor - I.N.P.P.A,
,Examenul de absolvire a L.N.P.P.A. se desfasoard conform principiilor transparentei,
echilibrului intre verificarea aptitudinilor practic-aplicative si a cunostintelor teoretice,
identitatii modalitatilor de examinare si criteriilor de evaluare la nivel national si la nivelul
structurilor teritoriale, caracterului unitar al gradului de dificultate a subiectelor si al aprecierii
aptitudinilor de ordin practic-aplicativ, avand in vedere in permanenta competentele la nivel

national ce urmeaza a fi dobandite prin promovarea examenului. ”



De asemenea, la solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate ridicatd de Mariana Dumitriu n
Dosarul nr. 18.624/3/2013 al Tribunalului Bucuresti, prin care s-au criticat dispozitiile art. 18
alin. (6) din Legea nr. 51/1995, reprezentantii U.N.B.R. au solicitat respingerea exceptiel
invocate motivand ca textul fiind clar si previzibil, legislatia in materie fiind cunoscuta de
orice avocat care sustine examenul de intrare in profesie, constituind chiar materie de

admitere. (Decizia CCR nr. 72 din 11 februarie 2014)

Prin urmare, tragem concluzia ci predictibilitatea este esentiala pentru buna desfasurare
a examenului de definitivat, care presupune cunoasterea din timp a tuturor probelor si
materiilor ce fac obiectul examenului, astfel incat candidatii sa dispuna de timp suficient
pentru a se pregati in mod corespunzitor si complet pentru sustinerea si absolvirea

examenului, motiv pentru care se propune eliminarea probei scrise nr. 2.

1. Modificarea art. 8 alin. (1) din Regulamentul actual si instituirea unor
dispozitii obligatorii ce se vor regasi in Regulamentul ce se poate adopta
ulterior, potrivit art. 309 alin. (2) din Statutul profesiei de avocat, in sensul
eliminarii intrebarilor de la examenul de absolvire a I.N.P.P.A. fara nicio
varianta de raspuns corecta si limitarea examenului la intrebari ciarora sa le

corespundi o varianta sau doua variante de raspuns.

In forma actuala:

Art. 8 alin. (1) “...Fiecarei intrebari 1i vor corespunde mai multe variante de raspuns, din care

una sau doua pot fi corecte, existdnd posibilitatea ca nicio varianta sa nu fie corecta.”

Se propune:

Art. 8 alin. (1) “...Fiecdrei intrebari i vor corespunde mai multe variante de raspuns, din care

una sau doua pot fi corecte.”

Tn motivare:

Avand in vedere discutiile generate de examenul de absolvire a I.N.P.P.A. din anul 2020, prin

care au fost criticate grilele cu niciun raspuns corect, precum si de cutuma anilor precedenti,



respectiv 2016, 2017, 2018, 2019, prin care se poate observa faptul ca niciodata pana in anul
2020 nu a existat macar o intrebare care sd nu aiba niciun raspuns corect, urmata de Hotararea
nr. 13 a Consiliului de Conducere a I.N.P.P.A. din data de 17 noiembrie 2020, prin care au fost
invalidate Tntrebarile care cuprind nicio varianta de raspuns corect, in spiritul echilibrului si al

art. 8 alin. (1) “existand posibilitatea ca nicio varianta sa nu fie corecta”.

Delegat al Baroului Bucuresti
la
Congresul Avocatilor din Romania
25-26 iunie 2021
Av. Filip Oprescu



