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Adunarea (jene[alii a Judecitorilor
HOTARA REA NR.5
din 26 august 2025

Astdzi, 26 august 2025, orele 14,00, a avut loc Adunarea Generali a Judecitorilor din
cadrul Judecitoriei Botosani, convocats prin Hotérdrea Consiliului Superior al Magistraturii —
Sectia pentru judecitori nr. 1885/21.08.2025, conform art. 55 alin. (4) din Legea nr, 304/2022,
Cu urmdtoarea ordine de zi:

Art. 1. Exprimarea unui punct de vedere referitor la proiectul de Lege pentru
modificarea §i completarea unor acte normative din domeniul pensiilor de serviciu sila
miisurile necesare in vederea protejirii statutului magistratilor si a independentei
justitiei.

La sedinfi au participat un numir de 22 judecitori (19 prezenti efectiv si 3 prin
mijloace de comunicare la distantd) din totalul de 22 magistrafi ai instanfei, aceasta fiind legal
constituitd, conform art. 14 alin. 3 din Regulament si a fost prezidata de citre domnul judector
Tanase Marius, vicepresedintele Judecitoriei Botogani.

Magistratii Judecitoriei Botosani, intrunifi in cadrul Adundrii Generale exprima
urmétoarele puncte de vedere:

Avind In vedere ci actiunile agresive susfinute gi lipsite de fundament ale
decidentilor politici, la care asistim, probeaza o nevoie firi precedent a acestora de aservire,
prin disolutie, a puterii judecitoresti, este in mod ferm necesar ca, in exercitarea prerogativelor
constitutionale de putere In stat, si atragem atenfia asupra riscului iminent de distrugere a
statului de drept. Demersul nostru are ca premisd respectul fatd de cetafeni i solidaritatea cu
acegtia pentru ca dreptul de acces Ia Justitie s@ nu devina o iluzie.

Avind in vedere:

- lipsa de previzibilitate si stabilitate a statutului judecitorilor, ca urmare a asa-
numitelor ,reforme”, cu consecinte dramatice asupra sistemuluj judiciar care nu fac decat sa
submineze constant statutul magistrafilor, conducand la plecari masive din sistem silao
cregtere a dezinteresului fati de profesie din partea absolventilor de drept sau a tinerilor
profesionisti — realititi de naturs si produci disfunctii in organizarea activitatii instantelor, din
cauza lipsei vadite a resurselor umane, agravatd prin reluarea, anuals, a dezbaterilor privind
statutul judecitorilor §i procurorilor, in conditiile cresterii volumului de activitate al instantelor
st al unui grad de incircaturs al judecitorilor mult peste media europeans,

- punerea §i repunerea in discutie, in ultimii 7 ani, a statutuluj judeciitorilor,
prin modificarea substantiali a Legilor J ustitiei (in 2017 — 2018), prin adoptarea unor noi Legi
ale Justifiel (proiectul fiind lansat in 2020, iar legile adoptate tn 2022), prin rediscutarea



pensiilor de serviciu ale judecitorilor si procurorilor (in proiectele de acte normative din 2019-
2020-2021), prin adoptarea Legii nr. 282/2023 si apoi prin reluarea dezbaterilor asupra
pensiilor de serviciu ale magistratilor in 2024, respectiv prin prezentarea i punerea in dezbare
publicd a unui nou proiect de lege in 2025,

- exigenta minimald privind consolidarea si previzibilitatea statutului
judecitorilor, strict necesard pastririi stabilitdtii sistemului judiciar votati in Adundrile
Generale ale tuturor instantelor de judecats, anterior intrérii in vigoare a Legii nr. 282/2023,
instantele adoptind anonim Hotérarea nr.5/31.10.2022 a ICCJ, prin care s-a cerut celorlaite
puteri ale statului .83 respecte statutul constitutional al judec#torilor, ale cirui repere
constitufionale se regésesc In art. 124 alin 3 si art, 125 din Constitutia Roméniei gi s&-gi asume
principiile stabilititii si previzibilitafii acestui statut” solicitdndu-se totodatd executivului si
legislativului ,,sd respecte principiul cooperdrii loiale intre puterile statutlui, astfel incdt orice
demers legislativ privind modificarea condifiilor de acordare a pensiilor de serviciu ale
Judecdtorilor sd fe fdcut cu consultare reald §i efectiva a sistemului judiciar, evitdnd afectarea
statutului judecdtorilor in functie prin mdsuri intempestive si populiste care ar afecia grav
echilibrul sistemului judiciar si garantiile de independentd ale acestuia”,

- ultima modificare adusd Legii nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, cu privire la conditiile de pensionare, care a avut loc la finalul anului 2023,
prin Legea nr. 282/2023 (publicatd in MO nr. 950/20.10.2023), dupé ce Curtea Constututionald,
prin Decizia nr. 467/02.08.2023, a declarat neconstitutionala solutia legislativd propusa Intr-o
manierd similari celei din prezent, actualul proiect Incilcdnd jurisprudenta obligatorie a Curtii
Constitutionale, cu atdt mai mult cu cit Comisia Europeand nu a impus cregterea vérstei de
pensionare in scopul indeplinirii jalonului 215 PNNR ci, dimpotrivé, a subliniat necesitatea
respectirii deciziilor Curtii Constitutionale cu privire la pensiile de serviciu ale judecatorilor §i
procurorilor, forma de reglementare a acestora, cuprinsi in Legea nr. 282/2023, fiind agreatd de
expertii Comisiei Europene,

- incilcarea flagranti, prin proiectul de lege, a jurisprudentei:

1. Curtii Constitufionale, ¢.g., Deciziile nr. 20/2000, 873/2010, 433/2013, 501/2015,
45/2018, 153/2020, 900/2020. Pensia de serviciu pentru magistrati nu reprezinta un privilegiu,
ci este justificatd in mod obiectiv, ea constituind o compensatie parfiald a inconvenientelor ce
rezultd din rigoarea statutului special ciiruia trebuie s i se supund magistratii; principiul
independentei justitiei apara pensia de serviciu a magistratilor, ca parte integrantd a stabilitétii
financiare a acestora, in aceeasi misuri cu care apard celelalte garantii ale acestui principiu.
Atét in jurisprudenta Curtii Constitufionale a Roméniei, cit §i In jurisprudenta altor Curti
Constitutionale s-a statuat ci stabilitatea financiarda a magistragilor reprezintd una dintre
garantiile independentei justitiei; La acordarea beneficinlui pensiei de serviciu, legiuitorul a
avut in vedere importanta pentru societate a activitatii desfisurate de aceastd categorie
socioprofesionald, activitate caracterizatd printr-un inalt grad de complexitate si rdspundere,
precum si de incompatibilititi gi interdictii specifice; Spre deosebire de alte sisteme
constitutionale (spre exemplu, Germania sau Suedia; a se vedea Avizul nr. 806/2015 al
Comisiei de Ta Venetia), care sunt mai permisive in ceea ce priveste compatibilitatea functiei
de judecator cu cele de demnitate public, in sistemul nostru constitutional normele sunt foarte
stricte cu privire la incompatibilitétile care insotesc functia de judecdtor ratiunea acestora fiind
aceea de a evita confuziunea intre aceastd functie si orice alte functii publice sau private,
indiferent de natura lor (politici sau economicd); Nivelul adecvat al remunerdrii i al
cuantumului pensiilor magistratilor reprezinti o compensatie partiald a lipsei unor drepturi

fundamentale, precum si a incompatibilitatilor stabilite la nivel constitutional pe parcursul



g

Intregii cariere profesionale, Acestor incompatibilitsti li se adaugi interdictiile previzute de
Legea privind statutu) judecitorilor si procurorilor. Pe de alti parte, stabilirea nivelulyi pensiei
fine seama de responsabilitatile si riscurile profesiei de magistrat, care privesc intreaga durati a
carierei acestuia; orice reglementare referitoare Ia salarizarea si stabilirea pensiilor
magistratilor trebuie i respecte cele doud principii, al independentei justifiei si al statului de
drept, cadrul constitutional actual fundamentind securitatea financiari a magistratilor;

2. Curtii de Justitie a Uniunii Europene, e.g. cauzele C-64/ 16, C-262/88, C-83/19, C-
224/01, C-762/23: Perceperea de citre Judecdtori a unei remuneratii proportionale cu
importanfa fimetiilor pe care le exerciti constituie o garantie esentiald pentru independenta
Judiciar care Presupune ca statutul judecitorilor, inclusiy sistemul de pensii, si i protejeze de

fie ( raportat#) in mod rezonabil la nivelul de remunerare a Judecitorilor in exercitiu ,,, iar din
art.6.4 din Carta Europeand privind statutu] judecitorilor, reies ci acest statut trebuie si
garanteze judecitorului ,care g implinit vérsta legala pentru incetarea functiei, dupi ce a
exercitat ca o profesie o perioadi determinats, plata unei pensii al ciirei nivel trebuie s3 fie cat
mai apropiat posibil de acela al ultimei remuneratii primite pentru activitatea jurisdictionals™,

3) Curtii Europene a Dreptului Omului, ©.g., cauzele Zubko si alfii, v.Ucraina,
Khoniakina v.Georgia, Kubat si altii v.Cehia, Neacordarea de ciitre stat a beneficiilor

protejeze de presiunile menite sé le influenteze deciziile $i, in general, comportamentul, iar
neasigurarea pliii judiciare la care aveau dreptul judecitorii in temeiul legii constituia o
circumstanti susceptibild s impiedice exercitarea functiilor judiciare cu dedicarea necesari,

- impunerea proiectului de lege de citre Guvern, in lipsa oricirei consultiri, in
pofida sublinierii din Avizl nr.-940/2018 al Comisiei de 1a Venefia, potrivit cireia este
esential ca orice reformi s fie rezultatul unui proces legislativ transparent, bazat pe consultsri
ample cu profesionistii din sistemu] Judiciar si cu societatea civild, pentru am asigura
stabilitatea si predictibilitatea normelor legale, precum si in pofida Avizului 18(2015) al
Consiliului Consultativ aj Judecitorilor Europeni, prin care s-a reafirmat ci putereq
Judecdioreasci este una dintre cele trei puteri ale statului intr-o democratie, acesteq sunt
complementare §i nici o Pulere nu este ,, supreme” si nu le domind pe celelalte, celelalte puteri

ale statului trebuie si recunoascd functia constitufionals legitimd indepliniti de Duiterea



judecdtoreascd si sd se asigure cd acesta dispune de resurse suficiente peniru a fndeplini
acele functii; analizele si criticile aduse de o putere a statului unei alte puteri a statului
trebuie ficute intr-un climat de respect reciproc: deciziile puterilor legislativd sau executivd
care elimind protectiile de bazd ale independentei judiciare sunt inacceptabile, chiar dacd
sunt disimulate,

- impunerea proiectului de lege pe fondul unui climat public de urad fmpotriva
magistratilor, format sau alimentat de declaratii politicianiste iresponsabile, intr-o
campanie publicd de demonizare a magistratilor - demascati §i condamnatd de presedintil
curtilor de apel, tribunalelor i judecitoriilor din Roménia care au accentuat faptul ci o astfel
de modalitate nu poate sta la baza niciunei reforme ce vizeazi in mod direct independenta si
functionarea justitiei, asemenea atacuri grave neafectand doar statul de drept, ¢i si drepturile st
libertatile cetitenilor care pot fi garantate efectiv doar de o justitie independentd, atribut ce nu
constituie un privilegiu al judecitorului, ¢i o garantie a dreptului la un proces echitabil,

- prezentarea sistemului judiciar ca fiind vinovat pentru esecuri ale celorlalte
puteri in domenii in care justitia, potrivit Constitutiei, nu are nici o atributie, creandu-se
riscul major ca toate aceste actiuni ale executivului si legislativului sa inducé cetitenilor ideea
ca sistemul judiciar este doar un instrument la discretia factorului politic ce se comporta
autocratic, putand, in pofida oric#ror valori ale statului de drept, si impuna modificéri in for{d,
fird niciun fel de consultiri, cu desconsiderarea independentei justitiei, marcand inceputul
sfarsitului statului de drept in Romadnia,

- ,omisiunea’ de a se mentiona, in cadrul campaniei agresive indreptate impotriva
magistratilor, ci in Roménia existd 212.000 de persoane (bugetari) cu pensii de serviciu §i
speciale, din care doar 5.600 sunt magistrati, puterea executivd avand, deci, in vedere doar
procentul de 2,64% din aceste pensii, cit reprezintd cele ale magistratilor, nepreocupandu-se de
procentul masiv de 97,36%, in dispreful standardelor europene, dupd cum puterea execufiva nu
este interesatd nici de faptul ci pensiile magistratilor reprezinta doar 0,1% din numérul
pensiilor care se pldtesc lunar, fiind evident ci vehiculata scadere a deficitului economic nu
poate fi obtinutd din 2,64% sau din 0, 1%,

- evidentierea clari, de citre fnalta Curte de Casatie si Justitie, a faptului c8, doar
printe-o grava deformare a realitatii, statutul magistratilor poate fi prezentat ca un ,privilegin”,
‘ar «a vorbi de Ia nivelul puterii executive despre taierea aga-ziselor privilegii inseamna, in
fapt, a skibi, in mod deliberat, statutul judecitorilor, al magistratilor. In realitate, nu se taie un

_beneficiu", se taie din independenta justitiei, din echilibrul democratiel,

- avertismentul Retelei Europene a Consiliilor Judiciare care a semnalat cd acum
existd in Roméinia o combinatie inacceptabild de atacuri politice si mediatice la adresa
magistratilor, modificéri legislative ale statutului magistratilor fard consultdri, ceea ce
genereazi o instabilitate cronicd a acestui statut si, implicit, un pericol real pentru statul de
drept,

Adunarea Generali a Judecitorilor de la Judecitoria Botogani in urma supunerii
1a vot, in unanimitate,



HOTARASTE:
Art. 1. Soliciti ferm retragerea de urgenti a profectului de lege privind reforma
pensiilor de serviciu ale magistrafilor,
Art. 2. Solicits ferm Teprezentantilor puterii executive $1 puterii legislative g3 inceteze
campania agresivi impotriva autorititii Judecitoresti, care afecteazd grav statul de drept,
drepturile s libertitile cetatenilor ce pot fi garantate efectiv doar de o Justitie independents.

Art. 3. Incepénd cu data de 27.08.2025 si pani la retragerea proiectului de lege, se vor
Judeca, exclusiv, cauzele cu urmatoarele objecte:
Sectia civila:
- asigurare dovezi

- ordin de protecie, formulat in temeiul art. 40 din Legea nr. 217/2003 §i art. 14 din Legea nr.
26/2024;

- ®vacuare art. 1033 CPC g.u.;

- mésuri asiguritorii;

- suspendare provizorie;

- ordonanti presedintiali in cauzele privind minorii;
- suspendare executare silitd, doar in materie fiscals;
- internare medical nevoluntars;

Sectia penalii:
- cauze de competenta Jjudecitorului de drepturi s libertati cu exceptia celor care au ca obiect
contestatie privind durata procesului penal;

- cauze privind misurile preventive, inclusiv fondurije in care este luati o masurd preventivy
Privativi de libertate;

- liberiri conditionate;
- incidente procedurale referitoare la aceste tipuri de cauze.
- orice alte cereri care vizeazi situatii exceptionale, care pot fi considerate de urgentd deosebity.

Celelalte cauze care ny se regdsesc la art.3 vor i aménate, acordindu-se termene de
Jjudecati, in continuare.







