UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
COMISIA PERMANENTA

DECIZIA nr. 418
11 decembrie 2025

Comisia Permanenta a Uniunii Nationale a Barourilor din Romania, in sedinta din 11
decembrie 2025, in baza dispozitiilor art. 67 alin. (1) lit. a) si j) din Legea nr. 51/1995 privind
organizarea si exercitarea profesiei de avocat, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, a examinat cererea de aparare a reputatiei profesionale formulata de doamna
avocat Parvulescu Minuca-Catrinel, din Baroul Bucuresti.

1. STAREA DE FAPT

Doamna avocat Parvulescu Minuca-Catrinel s-a adresat Baroului Bucuresti la data de 21
iunie 2025 solicitand ca, dupa efectuarea verificarilor impuse de lege, sa se constate ca i-a fost
afectata reputatia profesionala prin publicarea in mediul on-line a unei ample campanii de
denigrare, intimidare si presiune reputationala desfasurata pe platformele comerciale OlirO.ro,
Legal 360.ro precum si pe conturile de Facebook afiliate acestora mai precis OlirO.ro — Gratuit
3 Oferte, Legal 360.ro — Avocat Bucuresti si Nu Platiti in Avans Acestor Avocati — UNBR.ro —
pagina de Facebook. Campania de denigrare a doamnei avocat a fost declansata in urma
refuzului acesteia de a accepta o oferta de promovare contra cost, care initial a fost prezentata
ca fiind gratuita, iar in urma refuzului acesta a generat presiuni directe, recenzii false si atacuri
publice concentrate.

Doamna avocat Parvulescu Minuca-Catrinel a aratat ca administratorii acestor site-uri,
conturi pe retelele de socializare si pagini de pe reteaua Facebook au publicat online articole si
afirmatii false despre activitatea profesionala a acesteia si i-a afectat si dreptul la imaginea
profesionala pe care si-a construita in fata clientei proprii si a societatii prin folosirea de expresii
jignitoare si calomnioase, atat la adresa sa personald cat si la adresa avocatilor romani si a
institutiilor profesionale.

Continutul publicat foloseste numele complet al doamnei avocat si titlul profesional,
facand referite direct si expresa la dumneaei, include fotografie personala preluata fara accept
si fara drept, formuleaza acuzatii de ,neserioziate”, ,inselarea clientilor”, ,comportament
profesional abuziv” si ofera o platforma deschisa pentru reclamatii anonime fara baza
probatorie.

Doamna avocat a precizat ca aceste postari au fost preluate de mai multe grupuri
constituite pe Facebook, ceea ce a avut ca efect o expunere publicd importanta a unor
informatii false, de natura sa ii afecteze reputatia profesionala.



2. TEMEI DE DREPT

Potrivit art. 67 alin. (1) lit. j) din Legea nr. 51/1995 republicata si modificatd, Comisia
permanentd a U.N.B.R. are urmdtoarele atributii: are obligatia s apere reputatia profesionald
a avocatului, la cererea acestuia, pe baza cercetdrilor si a propunerilor inaintate de consiliul
baroului din care face parte.

Potrivit art. 88! din Statutul profesiei de avocat, la cererea avocatului, Comisia
permanentd a U.N.B.R. are obligatia s apere reputatia profesionald a acestuia, dacd cercetdrile
intreprinse si propunerile inaintate de consiliul baroului din care face parte avocatul
fundamenteazd acest demers.

3. PROCEDURA
in sedinta Comisiei Permanente din 04.09.2025, s-a decis desemnarea unui avocat
raportor in ce priveste cererea formulata.

4. CONSTATARI

Acest tip de exprimare nu poate fi incadrat in limitele libertatii de exprimare, ci reflecta
atitudinea ostila, periculoasa la adresa atat a doamnei avocat ca profesionist al dreptului cat si
la adresa intregii profesii de avocat reglementata prin lege si esentiala pentru desfasurarea
justitiei.

n aprecierea depdsirii limitelor libert&tii de exprimare si necesitatii respectarii dreptului
la viata privata, respectiv dreptul la imagine si dreptul la reputatie, Curtea Europeana a avut in
vedere calitatea si functia persoanei criticate, dar si a persoanei care critica, ceea ce in cazul de
fata persoanele care critica sunt administratorii unor publicatii si pagini on line dificil de
identificat. Din interpretarea dispozitiilor normei conventionale a art. 10, rezulta ca exercitiul
libertatii de exprimare presupune ,indatoriri si responsabilitati' si el poate fi supus unor
LJformalitdti, conditii, restrictii sau sanctiuni.”

Aceste afirmatii nu au fost sustinute de probe, nu au avut caracter de opinie, ci au fost
prezentate ca fapte certe, fiind de natura sa aduca atingere grava onoarei, demnitatii si
reputatiei profesionale a persoanei vizate.

Publicarea acestor acuzatii a generat: prejudicii morale, prin afectarea imaginii si
credibilitatii profesionale a doamnei avocat in fata clientilor si a colegilor din profesie; prejudicii
materiale indirecte, prin pierderea unor contracte de asistenta juridica, precum si o atingere
adusa prestigiului profesiei de avocat, contrar obligatiei publice de respect fata de profesia
juridica si principiului increderii publice in avocat.

Apararea reputatiei profesionale se intemeiaza pe urmatoarele:

- art. 30 alin. (6) din Constitutia Romaniei, care interzice defdaimarea tarii si a natiunii, precum
si atingerea adusa demnitatii, onoarei si dreptului la propria imagine;

-art. 72 si 75 din Codul civil, care consacra dreptul la demnitate si reputatie;

- Legea nr. 51/1995 privind organizarea si exercitarea profesiei de avocat, art. 39 alin. (1),
potrivit caruia avocatul are dreptul la respectul si protectia demnitatii si independentei sale;



- Statutul profesiei de avocat, art. 10 si art. 234, care prevad ca Uniunea Nationala a Barourilor
si barourile teritoriale apara reputatia profesionald a avocatilor Tmpotriva oricaror atingeri
nejustificate;

- jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (cauzele Pfeifer c. Austria, Cumpana si
Mazare c. Romania, etc.), care recunoaste dreptul la reputatie ca parte integranta a dreptului
la viata privata (art. 8 CEDO).

Afirmatiile lansate in spatiul public depasesc limitele libertatii de exprimare, garantata
de art. 30 din Constitutie si art. 10 CEDO. Libertatea de exprimare nu protejeaza discursul
defdimator, menit sa discrediteze o persoana fara o baza factuala, astfel ca folosirea expresiilor
»Avocata Minuca Pdrvulescu este o impostoare, o mincinoasd si are probleme cu banii”,
acuzatiile de ,neserioziate”, , inselarea clientilor”, ,comportament profesional abuziv” au adus
atingere reputatiei doamnei avocat, motiv pentru care se impune admiterea cererii de aparare

a reputatiei.

Prin urmare, in baza dispozitiilor art. 67 alin. (1) lit. a) si j) din Legea nr. 51/1995 privind
organizarea si exercitarea profesiei de avocat, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Comisia Permanenta,

DECIDE:

Art. 1. — Se admite cererea de aparare a reputatiei profesionale a doamnei avocat
Parvulescu Minuca-Catrinel, din Baroul Bucuresti.

Art. 2. — Comisia Permanenta va emite un comunicat de presa privind admiterea cererii
de aparare profesionalda mentionata la art. 1, care va fi dat publicitatii pe site-ul www.unbr.ro
si care va fi transmis Baroului Bucuresti si citre doamna avocat Parvulescu Minuca-Catrinel.

Art. 3. — Prezenta decizie se comunica catre doamna avocat Parvulescu Minuca-

Catrinel si Baroul Bucuresti si se publica pe site-ul www.unbr.ro impreuna cu comunicatul de
presa prevazut la art. 2.

COMISIAPERMANENTA A U.N.B.R.


http://www.unbr.ro/
http://www.unbr.ro/

COMUNICAT

UNBR avertizeaza asupra campaniilor de denigrare online si apara reputatia profesionala a
avocatilor

Comisia Permanenta a UNBR, in sedinta din 11 decembrie 2025, a admis cererea de aparare a
reputatiei profesionale formulata de doamna avocat Parvulescu Minuca-Catrinel, membra a
Baroului Bucuresti.

in urma analizei efectuate, Comisia Permanentd a constatat existenta unei campanii de
denigrare desfasurate in mediul online, prin publicarea unor afirmatii false, neprobate si
prezentate ca fapte certe pe platformele OlirO.ro si Legal360.ro, precum si pe pagini si conturi
de Facebook afiliate acestora, inclusiv ,OlirO.ro — Gratuit 3 Oferte”, ,Legal360.ro — Avocat
Bucuresti” si ,,Nu platiti in avans acestor avocati — UNBR.ro”. Campania de denigrare a doamnei
avocat a fost declansata in urma refuzului acesteia de a accepta o oferta de promovare contra
cost, careinitial a fost prezentata ca fiind gratuita, iar in urma refuzului acesta a generat presiuni
directe, recenzii false si atacuri publice concentrate.

UNBR retine ca aceste forme de exprimare depasesc limitele libertatii de exprimare garantate
de Constitutia Romaniei si de Conventia Europeana a Drepturilor Omului, neputand fiincadrate
in categoria opiniilor critice legitime, ci constituind un discurs defaimator, de natura sa aduca
atingere grava demnitatii, reputatiei profesionale si imaginii publice a avocatului, precum si
prestigiului profesiei de avocat.

Uniunea Nationala a Barourilor din Romania atrage atentia administratorilor platformelor
online si ai paginilor de social media asupra obligatiei legale de a respecta drepturile
fundamentale ale persoanelor vizate, inclusiv dreptul la demnitate, la reputatie si la propria
imagine, si de a preveni si inlatura continutul defdimator, nelegal si lipsit de baza factuala.

Comunicatul este publicat pe site-ul UNBR si transmis Baroului Bucuresti si doamnei avocat
Parvulescu Minuca-Catrinel.

Comisia Permanenta a U.N.B.R.



